PLAIDOYER POUR LE TEMPO

Le sujetdecetteinterventiongqui nousaétéproposépar le “maitre deslieux”, enappelleau
genredu plaidoyer,qui, plus quetous les autrespeut-étre se situedansuneintersubjectivitéten-
due,adversativeet par voie de conséquencpathémiquele Micro-Robert,ce viatique du sémio-
ticien, ne propose-t-ipasles deuxdéfinitions suivantes !Plaidoirie pour défendrdesdroits de
ggn.” et “Défense passionnée™? Quel estle “crime” du tempo? Longtempstenu pour négli-
geableconvaincuui-mémedela bassessdesonrangdansla hiérarchieconceptuelleégnantele
tempoentendrejetercettemédiocrité,faire valoir sesprétentionset arrachercettereconnaissance,
qui aététenueparquelques-unstnondesmoindres pourle sensdelavie. Plus sérieusement]
estquestionde montrerquele tempodoit désormaigtrepris au sérieux.Le termede tempolui-
méme n'est sans doute pas entierementsatisfaisant,mais cette insuffisancetrahit le manque
d'attentionque noussigralionsa l'instant. Le temposerait, selonla conventiongreimassienne
I'axe sémantiquayantpour termeda céléritéet la lenteur,selonla conventionhjelmsleviennaun
«continuummon analysémaisanalysable»en céléritéet lenteur,selonla conventionsaussurienne
un différenciabledonnantieuaun rapportin praesentigparticulier.

Un adage,tenu pour plausible,prétendque la meilleure défense c'estl'attaque, et a cet
egardnous aimerionsd'entréeposerque traiter du devenirsansprendreen compte son tempo
propreestinconséquenti bienqu'il incombeala partieadversale démontrerquele premierpeut
étreapproché sousle contréledu «principede simplicité»(Hjelmslev),sansle second

1. STUATION DE LA NOUVEAUTE

Le statutd'unepropostion théoriquenouvelledansun domainerelativementbien circonscrit
et a peu prés articulé, qu'on la recoive ou qu'on la conteste,est loin d'étre clair. Plusieurs
approchepeuvenétreenvisagées :

e uneconceptionterritoriale :ou I'insérer,la caser ?si une place doit lui étreattribuée,
convient-ildela situerala périphériepu aucentre “Dansla mesureou I'espaceestvalorise,cette
"adresseimplicite unedécisiorsurlavaleur,surlintérétdu contenwconcerné ;

* une conceptionanalytique et sémiotique résumablecommele “deux en un” ; la nou-
veautéest appréhendéeommela résolutiond'un syncrétisme c'est-a-direla résolutiond'une
compacitésubstantielleen une dualité fonctionnelle.Dansle domainelinguistique,l'exemplele
plus fameuxde cettedémarchese trouvedansle Mémoirede Saussurepuvragedanslequel les
voyelleslonguesdans les languesindo-européennesnt été reconnuescomme associantune

" Cette étude reprend certainsthémesde réflexion abordésdansun texte antérieur, Description de la
descriptionjn M. Rasmusser,ouisHjelmslevet la sémiotiquecontemporainezopenhagu€elravauxdu Cerclede
Copethague 1993,24, pp. 152-172.
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voyellebréveetun “coefficient sonatique” ; la nouveautéeutaussiprende la tournureinverse,
a savoirle “un endeux” : ainsi, en considérantle presl'efficiencede I'aspectualisatioret de la
modalisation il estpossibledelesconsidérecommedes“variétés”,ou encorecommedes*“points
de vue” : I'aspectualisatiosémidique rabatles affects du sujet sur I'objet en I'appréhendant
commeexcessibu défectif, tandisque la modalisationavantagda procédurenverseen affectant
le sujet,moyennantin rabattementiesprégnancedel'objet surle sujet.

« enfin, unethéore, c'esttét ou tard une certainehiérarchieconceptuellereliant des caté-
gories“nobles”, occupantes premiersrangs,au menupeuple.Les catégorieslescaset despré-
positions,dansla tradition francaisenotammentn'ont qu'un role instrumental ;I'ensembledes
prépositiongsttraité commeune“boite a outils” danslaqudle on puise,maisaussibienla Théorie
desprépositions de V.Brgndalqueles dernierschapitresde la Catégoriedes cas de Hjelmslev
ont établi que les prépositionsne méritaientpas ce mauvaistraitement.Ainsi que le remarque
Valéry danslesCahiers: «Lespetitsfaitsinexpliquésontiementle renvesementlesexplications
desgrandsfaits .» Letempg anosyeux, relévedececasdefigure ence sensqu'il a étéconclu
de négligéa négligeable le fait ayantguidé le droit. Il partagecette situation avecd'autres
catégoriesnotammentcelle des adverbegyui est traitée comme un fourre-tout, sinon pire, et
pourtanbny trouvedes“‘choses’bienintéressantesle temps e lieu, lamaniére, cetteinconnue,
I'intensité, uneaspectualitéelativeaudegré,...

A titre personnelil noussemblequela situationdu temporeléved'abordde la troisiémeap-
proche c'est-a-direju'il aététenu,estencorgenu pour négligeablesi bienquenotreproposse
présentecomme une réhabilitation,et mesuregardée,commeun pari pascalien :qui prendle
tempoausérieuxn'arien & “perdre” et ne peutque“gagner”. A cetégard,la priseen comptedu
tempoappellelescritéresconvenusd'évaluation :

* dupointdevue de l'adéquation,l conviendrad'examineravecle reculnécessairesi la
convocatiordu tempopermetd'enrichir et d'affiner les descriptionsoncrétes; il appartiendra
d'autrequ'anous-mémeledire si le tempoestun effet de mode,un gadgetsanslendemainpu
s'il permetd'accéderparlavoiela moinscolteusea deseffetsde sensmieuxsentisque compris
jusqu'amaintenant ;

* dupointde vue de l'arbitraire, I'enjeu estplus conséquenpuisqu'il estsuspendwa I'in-
terrogationsuivante guelleestla relationdu tempoaux conceptxentraux,sémiologauk dela
linguistigueetdela sémiotique- dansla suppositiongu'un consensugstformulablea proposdu
nombre maissansdoutepasencorea proposdel'ordre deprésentatiomle cesconcepts

La continuité sémiotiqueétantce qu'elle est, noussommesen présencele trois ensembles
conceptuels les ceuvresde Saussureljelmslevet Greimas La convocationet la confrontation
decesensemblesonceptuelprésuppeentd'abordsinonune homogénéitémpeccabledu moins

“V. Brgndal, Traitédesprépositions Copenhague;..Munksgaardl 950.
L. Hjelmslev, La catégoriedescas,Munich, W.Fink, 1972.
) P.Valéry,Cahierstome2, Paris,Gallimard,coll. La Pléiade]1974,p.846.

° Cf. J. Fontanille, Le ralentissementt le réve, Nouveaux Actes Sémiotiques,26-27, 1993 ; CI.
Zilberberg,PrésencaleWdlfflin, NouveauxActesSémiotiques23-23,1992.
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consistante ensecondieu, I'extensibilité,c'est-a-direque les relationsne sontpasdépendantes
deleuréchellesyntagmatique ellespeuvenintervenira hauteurde I'énoncé en decade I'énonc
commeau-delddel'énoncé c'est-a-direéd hauteudu discours.

De I'ceuvre de Saussurenous retiendronsles notions d'arbitrarité et de linéarité telles
gu'ellessontformuléegdansle CLG; pour Hjelmslev,nousnouslimiteronsaux premieregpages
del'étudentitulée La stratificationdu langagé, en lesquellesnousentrevoyonsin condenséle la
penséalu grandlinguiste ;enfin, euégardala sémiotiquegreimassiennenousnousattacherons
la jonction, ce on-ne-sait-quoiqui continue de hanterla digonction et qui avait déja conduit
Hjelmsleva affirmer que : «(...) I'exclusion ne constituequ'un cas spécial de la participation,
(...)»

L'hypothéseprésentéen'a rien a avoir avec une greffe ou un coup de force. Modestie
gardée elle n'estpas sansanalogie avecla démarchenewtonienne c'est-a-direqu'elle vise a
constituerun point de vue a partir duquelcertainesidentités se laissentdécauvrir, certaines
entitésconcefuellespeuvent,selonune mesurequi ferasens,“‘communiquer”’les unesavecles
autres Si dansLa pensésauvagel évi-Strausgiéclareque la métaphoe finit par serésoudreen
métonymienotreparcoursapour pointdedépartun ensemblemétonymiqueet se dirige versune
métaphoreprofitable. Il s'agit donc pour nous de nous insinuer dans ces trois ensembles
théoriquesfin desuggérequele tempovient occupeuneplace,unevacancegt résoudre- c'est
du moins la visée— une incomplétude. Par commodité, nous n'adopteronspas l'ordre
chronologiqueetc'estl'ceuvrede Hjelmslevqui retiendrad'abordnotreattention.

2. STRATIFICATION ET TEMPO

Les premierespagesdu texte intitulé La stratification du langage, nous les considérons
commeun “résumé”, moinsaridequele Résumél'unethéoriedu langageetplus ferme, peut-étre,
gueles premierschapitresdes Prolégomeénesle fondateurde la glossématiquey proposeune
réflexion sur I'ordre etle nombrede ce qu'il appelleles «schiziesfondatrices» «La distinction
entrecontenwetexpressiorestle premiercarrefour,celledelaforme et substancele second etla
distinction de forme et substanceest donc subordonnée celle entre les plans.» Mais aprés
rapprochemenavec d'autrestextes,une compéttion a proposde la deuxiemeplacesefait jour :
«Au coursdesdeuxpremeéresconférencesousavonsexaninédeuxtraits fondamentauxuel'on
doit considérercommeinhérentsa toute strudure linguigique. Dans une telle structure nous
sommesn présencale deuxplans : le contenuet I'expression,et de deux axes :le texe, ou
procéslinguistique, et la langue,ou systémedinguistiqué.» Cependanta place de deuxiéme

°L. Hjelmslev, La stratificdion dulangage,n Essaislinguistiques,Paris, Les Editions de Minuit, 1971,
pp.44-76.

" Ibid., p. 95.
® Ibid., p.52.

L. Hjelmslev, La structurefondamentalelulangage,n Prolégomenesa unethéoriedu langage,Paris, Les
EditionsdeMinuit, 1971, p. 213. Cf. égalementa conclusiondel'étudeintitulée L'analysestructuraledu langage,
in Essaidinguistiques,op. cit., p. 43.
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reviendraala distinctionentreformeet substancet, par voie de conséquencda distinction entre
systémeetprocésdeviendraroisieme.

Nous admettons que chaque “schizi¢ contréle une caractéristique morphologique
susceptiblal'accueillireseffetsdetempoetquel'ordredanslequelellesse rangentestcelui de la
présuppositiomssignantantérieurecommeprésupposéetla suvantecommeprésupposante

2.1 la schiziecontenu/expression

Le faitle plusnotablequi la concerneestla substitutiondelafigurede la “ligne”, plutbt tem-
poralisang, a celle, plutdt spatialisantede “plan” : «(...) on s'apercevraqu'au premierstadeun
texteesttoujoursdivisible en deuxparties ; ce nombreextrémementaible leur garantit I'étendue
maximale et ce sontla ligne del'expressionetla ligne du contenu,qui, de par la fonctionsé-
miotique, sont solidaires'une de l'autre. On divise alors la ligne de I'expressionet celle du
contenu,prisesnécessairemengn tenantnécessairementomptede leur intercation a l'intérieur
dessignes.(...)™ Il estdifficile de précisers'il y a dette, référenceexplicite & la linéarité
saussuriennéJne choseestsare :il y adivergencesur I'extension.La linéarité estétenduea la
sémiosigoutentiére tandisqueSaussurda présenteainsiquenousle verronsplus loin, comme
unecaractéristiqueu signifiant.

Pourquoicettesubstitutionde la “ligne” au “plan” ? Elle est, noussemble-t-il,appeléepar
les opérationsde segmentatioret de division, qui résument,aux yeux de Saussurecommede
Hjelmslev,le fairedel'analyste ppérationgjui sont,il convientde le noter, foncierementaspec-
tuelles Parnécessé selonlesuns, par circularité selond'autres,la théorie vient cautionnerla
méthodologiegetil n'estpasjusqu'auconceptde fonctionqui ne soit lui-méme entrainédansce
rabattement eaccommodéaux exigencesdu faire opératoire prochain : «Une dégendancequi
remplitlesconditionsd'uneanalyseseraappelégfonction™.» Orl'intimité dela linéarité et de la
temporalitéestpourlesunsévidentepourd'autresmmémoriale.

Lalinéaritéestencordifficilement séparablelela notionde direction,du “from - to” valé-
ryien”, c'est-a-direde la transitivité. Mais commentpenserla direction, le déplacementju‘elle
implique sansconvoquesontempo qui estcommela “température’du temps?

La premiéreschizieaffirme, sansvelléité de paradoxeje continuet sessatellitesobligés, et
ceprimatdu continuretrouve a partird'autresonsidérantdespréoccupationde J.C.Coquet.

2.2la schizieforme/substance

Nousavonsle sentimentque cettedualité estla seule“dette” sérieusedesProlégomeneswu
CLG, la seuleallusion véritablementuivie. Les conceptamajeurs,précisémenparcequ'ils sont
tels, ne sauraientéviter I'obscurcissemengt le conceptde forme estloin de faire I'unanimité.
Dansl'héritagestructuralistetrois approchesedétachent :

* la définition saussurienndela formeparla différence, quideviendral'assiettedu bina-
risme deJakobsoretdelLévi-Strauss ;

0 Prolégomenea unethéoriedulangage,op. cit., p. 78. [C'estnousqui soulignons.]
11
Ibid., p.49.

2 «En Vvérité, n[ou]s ne pensonspasa quelque chose nous pensonsde quelquechosea quelquechose
(from - to).» (Cahierstomel, Paris,Gallimard,coll. La Pléiade1973,p.1056).
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» la définition hjelmsleviennade la forme par la limite et la dépendance et en appro-
fondissant'intimité decesdeuxconceps ; parlalimite d'exerciced'unedépendance ;

* ladéfinition brandalienn@lela complexité par miseen ceuvred'un programmeetd'un
contre-programmedontla confrontationétabliraitla valeur.

Ellesont, biensdr, chacundeur mérite,de sortequela question :quelle estcelle qui va le
plus loin ? ne saurait étre récusée.Dans la mesureou il s'agit d'appréhendemune notion
éminemmentlynamiquele tempo,la premiérene nous estpasd'unegrandeutilité. L'alternative
estdeslors entrela définition hjelmslevienneetla la définition brgndalienne S'il fallait a tout prix
choisir, c'estla deuxiemeque nousretiendrionsparcequ'elle proposece que Hjelmslev appelle
dansLa catégoriedescasle pointdevue “extensiondl : «Le principe dirigeant la structure
du systemeestd'ordre extensionalet non d'ordre intensional Lestermesdu systeme
(lescasenl'espécesontordonnéselonl' étendueetnon selonle contenude cesconcepts.»
Sila premiéreschiziedégagéa pertinencdiminaire delalinéarité, la secondenousprocurel'équi-
valentd'unemesure a savoirl'extensionou I'extensionalitéet dansla terminologiedu fondateur
delaglossématiquelescatégorieslel'extenseetdel’'intense

Si nousrevenonsa l'alternative indiquée entre dépendnce hjelmslevienneet complexité
brgrdalienre, nousentrevoyonda possibilitéd'une complémentaritéheuristique.A la condition
toutefois que la complexité soit approchéecomme une dynamique concessive comme le
théatrede la rencontre de I'affrontenent, enfin la sanctionentre tel programmeet le contre-
programmaegui lui eststructurellemenassociéMais pour nousl'importantrésidedansle fait que
I'extensionsoit commeun “lit d'accueil’pourle tempo: les catégoriesnhérentesa I'extension
confrontentpourHjelmslev,l'accentetla modulation]e “frappé” etle “modulé”, le ponctuelet le
délinéé, c'est-a-direla célérité fléchée porteusede l'accent intenseet la lenteur qui assiste,
entretienia modulationextensé.

2.3la schiziesystemeprocessus

Cettetroisiemeschiziecomportedeuxaspects le premierestépistémologique «ll semble
|égitime entous casde posera priori I'hypothésequ'a tout processusépondun systémegui
pemettede I'analyseret de le décrire au moyend'un nombee restreintde prémissesll doit étre
possibledeconsidéretoutprocessusommecomposél'un nombrelimité d'élémentsyui réappa-
raisentconstammentlansde nouvellescombinaison$» Le secondestthéoriqueet portesur les
contenugonctifs respectié du systemestdu processus «C'estsur elle guesefondela distinction
entreprocessugtsystéme dansle processusgansle textesetrouveun “et... et”, uneconjonc-

PL Hjelmslev, La catégoriedescas,op. cit., p. 102.

" Larelationentrele tempoetlintensitén'estpasaiséea préciserlnvoquerla présuppositiorréciproqueest
unefaconélégantalesedéchargedela difficulté... Mais cetteincertituden'empéch@asdelever une desambiguités
qui subsistendansla descriptiondu rythme :la comparaisorentretemps accentuéet temps inaccentuéne nous
semblepaspertinente cequidoit étrecomparéc'estle tempsaccentuéet I'ensembledestempsinaccentuésp-
partenanau grouperythmique et danscetteperspectivde contrastevif/lent, propreautempo,reprendle controle
ducontraste bref/long ; le tempo,la manifestéeest en concordanceavecl'extension,sa manifestantemais on
sait quel'arbitraireestlui-méme.. arbitraireet permeta la motivationd'intervenirdanda texturedela langue.

®L Hjelmslev, Prolégomeénea unethéoriedulangage op. cit., p. 16.
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tion, ou une coexistencentre les fonctifs qui y entrent.Dansle systémeau cortraire, existeun
“ou... ou”, unedisjonctionou unealternanceentrelesfonctifsquiy entrent’.»

Cesdeuxpropositionsenraisondeleurabstractionsontdifficiles a apprécier la premiére
sembldaire dépendreaussibienle systemequele processas d'un troisiemetermedontla teneur
estaxiomatique a savoirla notionde limite. La secondeconvoquda catégoriede la jonction
pour distinguerle systémeet le processud'un de l'autre. Sansque pourtantle lien entreles
conceptslelimite et de jonctionsoit lui-mémeélucidé.Mais quela jonction et la limite aientrap-
portavede temponoussembleeudiscutablepuisqueles variationsde temporeglentl'alternance
mémedu et etdu ou : quandle tempos'emballe,il tend a faire prévaloir le ou dans l'exacte
mesureou la décélératiomappelleprogressivemerie et Lesvariationsde temposeraientau prin-
cipededeuxdéclinaisonsnajeures :

régissante tempo
accélératior décélération
jonction ou et
\VAS
v instant durée
L. figures
régie 9
fermeture ouverture

Le ou, queladiligenceimpose,sélectionnd'instantetla fermetue quel'on peutconsidérer
commelesmanifestantede I'exclusion tandisquele et, auquella lenteurdonneaccés.a pour
figuresla duréeet I'ouverture enlesquellesnousreconnaissonks manifestantesle la partici-
pation. Or il estclair queles systemeset les processugjui les mettenten ceuvreont pour tache
d'établir la frontiere entrecesdeux grandesfonctionsreconnuegi‘abord par I'anthropologie
classiqguepuisquecedontil s'agit,ce n‘estpasde savoirsi tellesvaleursexistent,mais si cette
valeurpeutétreassociéeu nonacetteautre,si tel mélangeestlicite, souhaitablegéconseilléou
proscrit. Desortequesi le lien entrejonctionetlimite sedérobeen partie, celui qui rapprochdes
fonctifsdelajonction, a savoirl'exclusion et la participation,et la limite par ailleursdevientplus

** Ibid., p. 52.

" Sil'on “entre” danda modalisatiorpar I'objet, alors quele pli dela sémiotiqueest del'envisagem partir
dusujet,il apparaitjueles modalitéssontdes‘accidents”dessingularité del'exclusionet dela participationqueles
culturesdécrétenet font valoir.
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aiséaappréhendenpuisquecequi tombesousle contrlede la délimitation, c'estle nombreet la
teneurdescombinaisonautorisées.

Pourcequiregardde sujetproprioceptif,il estinvité a prendrele dilemmedu vertigeetde
l'attention’ commemesuredela distensiordespossiblesubjectauentrelesquels! vaetvient.

3. LINEARITE ET TEMPO

Le mérite de Saussuralansle CLG n'estpasd'avoir “inventé” ou “découvert” la linéarité,
mais, ainsiqu'il le soulignelui-méme a proposdu caractérearbitraire du signe, de mesurersa
portée «(...)il estsouvenplusaisédedécouvrirunevérité quedelui assigneda placequi lui re-
vient®.»

Lesdeux“principes” reconnugpar Saussurene se situent pas pour lui au mémeniveau :
I"arbitrarité concernde rapportdu signifiant au signifi€, tandisque la linéarité intéressde signi-
fiant : «Le signifiant, étantde nature auditive,se dérouledansle tempset a les caractéresqu'il
emprunteautemps. a)il représentaine étendue etb) cetteétendueestmesurabledans
une seuledimension: c'estuneligne’.»

Le pointd'achoppemerdsttel : est-illégitime d'étendre ausignifiéles propriétésdu signi-
fiant ?Notonsd'abordquela questiompourraitseretourner est-il légitime de restreindre telles
propriétés poséecommegénéralesau seul signifiant ? La réponsede Hjelmslev sur ce point
consistéitempérer l'isomorphisme par la non-conformité™. Lesargumentsjuel'on peut
fairevaloirenfaveurdecerapprochemengontlessuivants :

* lespropriétégjue Saussureeconnaitau signifiant, Hjelmslevles retrouvedansle signi-
fié : lalinéaritéetsadifférenciable: I'étendueppposablé elle-mémesousle rapportde la mesure
et, parconséquentousle rapportdela valeur ;lescatégoriesnotionnelles” que Hjelmslevratta-
cheraaux quatre“grandes’catégoriesnorphologiquesa savoirla relation,l'intensité, la consis-
tanceetlaréalité” sontjusticiablesde cespointsdevue ;

» ensecondieu, enprésencele la polarité suggestivayui traverseoutela linguistique,a
savoirla tensionentrele nometle verbé’, la préférencede Hjelmslevva au verbe, le Zeitwort
puisqueda phrasenominaleest, endépitdesapparencesinephraseverbalé’.

Mais nous avons le sentimentque nous sommesmoins en présenced'argumentsa
propremenparlerquedeconditions etquela linéarité du signifiant commedu signifié demande

18 Pourcequiregardd'assiettefiguraledel'attention,voir Cl .Zilberberg,Pourunepoétiquedel'attention,in
A. Berendonne& H. Parret,L'interactioncommunicativeBerneP.Lang, 1990, pp.129-154.

P F. deSaussureCoursdelinguistiquegénérale Paris,Payot,1962,p.100.
* ibid., p. 103.

2 L.Hjelmslev,Essaidinguistiques,op. cit., p. 43.

* ibid., pp. 161-173.

Z Voir les pagesmagistralesque Cassirerconsacreau traitementdiachroniqueet synchroniquede cette
questionmajeuredansLa philosophie desformes symboliquestome 1, Paris, Les Editions de Minuit, 1985,
pp. 231-245.

“L Hjelmslev, Essaidinguistiques,op. cit., pp. 174-200.
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davantages'est-a-dirauneprisederisque.Celle-cipostulequele tempssoitinscrit dansla texture
mémede la forme de I'expressiorcommedanscelle de la forme du contenu,c'est-a-diredansla
discursivité. Pour le plan de I'expression,le point est d'emblée acquis sur la dimension
prosodique maispourSaussurd envademémesurla dimensionphonématique puisqueles
«unitésreéelles» sont, selon la démonstrationfournie dansles Principes de phonologie, «un
momentansle temp$.»

Dansle plandu contenu,et en recherchanune distinction homologuea celle qui prévaut
dansle plande I'expressionJa dimensionphonématiqueest celle de la phraseavecson centre
indiscutablele verbe, mais les marquesspécifiquesdu verbe, a savoir la personne,la voix,
I'aspect)e modeet le temps,sontdes‘“variétés”,despoints de de vue sur la temporalité Et par
exemple guandHegelécrit dansson Esthétique «Le moi estdansle temps,et le tempsestle
moded‘étredu sujef’.», commentne passoupconneguele philosopheformule uneidentité que
sa languelui a prodiguéeen la lui enseignant ‘Mais de méme que la prosodieajoute a la
phonématiquelesvaleursque celle-ci ne sauraitfournir, de mémele discours,qui serait,dans
cetteperspectivda prosodiedu contenu attribueauxséméemedesvaleursqui, parcequ'ellesleuwr
sontétrangeredes sensibisent etles étarquentC'est Saussurdui-méme qui, dansle décisif
chapitreintitulé Identités réalités, valeurs,laisseentendrequela discursivitéauraitla hautemain
sur lesvaleurs :«Lorsque,dansune conférencepn entendrépéter a plusieursreprisesle mot
Messieurs ! on ale sentmentqu'il s'agit chaquefois dela mémeexpression et pourtant les
variations de débit et I'intonation la présententdansles divers passagesavecdes différences
phoniquestres appré&iables (...) ; en outre, ce sentimentpesiste, bien qu'au point de vue
sémantiquenon plus il n'y ait pasidentité absolued'un Messieurs !a l'autre, (...)".» En
forcantsansdoutequelquepeule trait, on pourraitdire que, pour Saussuremettre en ceuvrela
langueatraverde discoursconsistea mobiliser les rapportsassociatif{paradigmatiquesh partir
des placesoffertespar les rapportssyntagmatiquesautrementdit, selonle point de vue ou la
demandeaprécipiterle tempsdanslinstant, ou a porterl'instantautemps.

Silatensionentrela syllabeet la prosodiedansle plande I'expressioret celle qui prévaut
entrel'énoncéphrastiqueet le discoursdansle plan du contenusont identifiables a celle qui
associeet opposel'instant et de la durée,ou encorde centréet I'étendu,la sémiosisentrealors
dansladépendancdutemps :

*F. deSaussureCoursce linguistiquegénérale op. cit., p. 82.
* G.W.F.Hegel,Esthétiquetome 3, premierepartie,Paris,Aubier, 1944, p. 314.

27 . . ;s . . g .
F. de SaussureCoursdelinguistiquegénérale op. cit., pp. 150-151.11 est significatif queSaussurenen-
tionnejustementuneexclamation,c'est-a-diraun événementlela profondeur,convoquant'intensitéet le tempo et
visanta abrégeia distanceenaissantentrel'énonciateuet |'énonciataire.
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Ou plus exactementansla dépendancelu tremblementpropre au temps :l'instant et la durée
peuventcertescollaborerdansune brgndaliennecomplexité mais aussi s'engagerdans une
structuredoublemenfprivative : l'instant sansduréeet la duréesansinstant. C'estd‘ailleurs
danscettevoie quela linguistique— déguisantsansen souffler un mot, saméthodeen théorie—

s'estengagéeguisqu'elleobtientlesunitésqu'elletraiteauprix d'unedécontextualisatiopréalable
impenséequi lui procurel’énoncéentreles limites duquelelle entendse maintenir,comme si

I'énoncéétait“hors discours”...

Pour Saussurel opérateurqui conduitde la virtualisationa la réalisationn‘estautrequele
tempdui-mémeetsamanifestantadttitrée: lalinéarité.Si lI'instantappelle attendl'accent,la durée
appellele tempoqui détermineraavaleur.Cetteprégnancadu tempoa traversla duréeet celle de
ladurée atraverd'espacese laissediscerneidansles débatsconcernanta définition géométrique
deladroite,débatgjueValéry commenteainsi :

«Lecheminle pluscourtc'estletempg(le pluspur...)

Quoiquela définition dela droite par le minimumde distance soit évidemmenticieuse,
cependantje crois que la définition non vicieuse,et non encoretrouvéede cette ligne, doit se
trouverdansla miseenévidenceal'un certainminimum-— etdansla notion de continuitéet prolon-
gement.(..5.»

L'espacese retire devantla duréeet la duréea son tour se retire devantla notion de
«minimum» qui est la manifestantedu tempo: le «minimum» d'espaceest dépendantdu
«minimumxdeduréeet ce «minimumx»de duréeestlui-mémeacquismoyennaniune accélération
du tempo— selonle renversemende structurecanoniquede la figuralité qui voit la constantele
tempo,varieren sensinversede celui de sesvariablesliées, la duréeet I'espace C'estd'ailleurs
enraisondecetteinteldépendancstructuralequela linéaritéet I' événementialitnt partieliée : a

“p. Valéry, Cahiers,tome 2, op. cit., p. 784. Un autrefragmentdesCahiers sembg proposerune legcon
contraire: «Ligne. On appelleligne cequi estengendrépar un mouvemengt qui estindépendantela vitesse du
sens. Ce qui estengendréavecsenset vitesse en devientindépendantet indépendantu corpsqui s'estm(, desa
forme, grandeur- cequi abandonnde temps s'endétache» (ibid., pp. 790-791).Deux interprétationgde cettediver-
gencesont plawsibles : desgrandeurdonctionnellementndivisibles peuventconventionnellemergt substantielle-
mentétreappréhendéesamme séparées ou bienl'activité del'espritadmettraideuxrégimes un régimesynéré-
tique, ayantpourobjetles contrainte®t les avantagesle l'indivisibilité, et un régimediérétique admettanpour
chaquecomposantéesiatitudesdedétachemergt d'exercicepropre.
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cotédesvariablescontrolableslel'accélératioretdu ralentissementa linéarité peutétrele théatre
del'arrét, du suwvenir, qui en estl'antitheése,du rebroussementnais ces destinsfiguraux en
raisondela multiplicité descalculsindividuels,échappenéla sagacitéordinaireet mesurentpour
cetteraisonmémeJe talent.

Quela prosodie,étendueau plan du contenu, puisse devenirle creusetde I'élaboration
sématiqueressoridel'enseignement encoreméconnta I'heure actuelle...— de Cassirer. Apres
avoir relevé la doubleorientationdu langage vers le «mondede I'étre» et vers le «<mondede
l'agir” », aprésavoir soulignéque ce «mondede |'agir» estorienté,tensifet rythmique,il écrit :
«Dansle flux dela consciencequi semblaitauparavants'écouleruniformémennaissentcomme
desvagues,avecdes creux et des sommetsse constituentdes contenussinguliers, nettement
dynamiquesautour desquelsegroupentlesautrescontenus’>

Queladiscursivitésoitbiendu ressortdu tempodevientmanifestesitét quel'on serappelle
guele discourss'oppose lui-mémeselonqu'il choisitla concentration ou I'expansion: la
premiére corréléea la célérité, procureles genresdiscursifsfiguraux- du résumé,de la maxime,
del'aphorisme,... lasecondesoumisea la lenteur,ceuxdu développementiju traité,du com-
mentaire..L'évidencedu tempoestainsiconditionnelle :elle s'imposepour qui s'estconvaincu
dela solidité du lien entrele temys et le discours.Et la force persuasivales deux espéceslis-
cursivesestbien, en premiereou en derniereinstancecelle de leur tempopropre :impérieuse
dansle casdela célérité, puisquela duréefait défaut ;démonstrative dansle casde la lenteus
puisqude “démonstrateura, sinon“tout sontemps”,du moins“du tempsdevantiui”, etsuppose
gu'il envademémepoursoninterlocuteur.

4. JONCTION ET TEMPO

Avecla jonction, nousrevenonsa la troisiemeschizie hjelmslevienng celle qui concernde
systémeetle processugnaisla sémiotiquegreimassienn@e s'estpascontentéale reprendrales
conceptsincontournables”glle aétablileur pertinencedifférentielle. Quatre“régions” concernées
peuvenétrereconnues :

 au niveauénonciatif,la jonction commandeles débrayagesonstitutifs de I"“illusion
référentielle”etlesembrayagesonstitutifsdel™illusion subjective” ;

* la jonction concerneles structuresdites élémentairesilu modele constitutionnel ;a ce
niveau,le semes; estalafois conjointauetdisjointdusemes; ;

29 ~ . . . . . . .

Opposet'étre au faire estune simplification, car ce ne sont pasdeuxtermes,mais au moins quatrequi

sontencause pppositiondel étre et del'advenird'unepart, oppositiondu contempleret del'agir d'autrepart ainsi
guelatensionentreles deuxoppositions.

* E. CassirelLa philosophiedesformessymboliquestome 1, op. cit., p. 255.

* La typologie discursivedevra, elle aussi, tenir comptede la déhiscenceentrele figural et le figuratif
puisqudes contenudiguratifs peuventétre,enfonction desvariationsdetempo étenduou comprimés
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* la jonction intéresseau niveausyntaxiquede surfacela relation entrele sujetetl'objet ;
I'intimité entrele sujetetl'objet esttelle quel'objet méritele qualificatif de “sub-objet”, etla perte
del'objetest,pourle sujet,génératrical'affectsqui vontservirde“déclics” pourla narrativité ;

* la jonction contrélela constitutionde I'objectivité elle-mémea traversles tris et les mé-
langesdéjamentionnés.

Le tempoasonmotadiredanschacurde cescas :

e auniveauénonciatif,il fautdutemps”pourpassedel“illusion subjective”a I*illusion
référentielle”, c'est-a-direpour poser et consentira la relative indépendancedu “moi” et du
“monde”.La comparaisordeslanguesmontre,par exenple, que «(...) le langage,lorsqu'il veut
exprimer desrapports personnelsutilise d'abord les pronomspossessifa la place despronoms
véritablemenpersonnels’.»

» al'égarddesstructure€lémentairede tempo,envertu de la fonctionsémiotique, décide
du sortde la catégorialitéet de la gradualité: si le tempoestvif, la distanceentres; ets, sera
franchie“d'un seultrait”, “sanss'arréter” ;parcontre,si le tempoestlent, la gradualitéet ses
stationscomplexed sh1+ s%], [ 8”1+ S"2 ],... excluesdansle casprécédentse présententnain-
tenantcommepossiblesdemémequele recoursau ralenti dansl'expressiorvisuelle fait voir des
singularitésdu mowementquela vitesseefface ;

 auniveausyntaxiqualesurface Jarelaion a lI'objet danssesmomentscritiques,c'est-a-
diresesphasesnchoativeetterminative recoitdu temposesvaleurdesplussignificatives :

attachement détachement
vif lent vif lent
! ! ! !
ravissement rapprochement rupture éloignement

Danscetteperspectivela vie affective se changeen activité affective occupéea l'instar des
poétesd'autrefoisatrouverde“bonnes’rimes.Commeon sait, les “bonnes”rimesassocientune
identitéphoniquea unecontrarietésémantiqueici le sujetaffectif doit “coiffer” la contrarietédes
commencementstdesfins parunebonnehomogénéitérosodiqueafin qu'ils “riment””.

* E. CassirelLa philosophiedesformessymboliquestome1, op. cit., pp. 224-225.

®La généralisatiomu modeéledela “rime” permetde préciserce qui séparece qui continue de séparerle
point devue phénoménologiquet le point de vue sémiotique :la phénoménologies'intéresseaux “choses”, la
sémiotiqueaux rapports,aux “rimes” — non prévisibles— entreles “choses”.De mémequele poetefait valoir le
signifiant aux dépenglusignifié, demémele sujet sémiotiquepenseétreen présencel’'unematiere— en toutesles
acceptionglu vocable— qu'il entendtraiter dansles termesindiquéspar Fr .Bastide (Le traitementde la matiere,
Actessémiotiques]X, 89.1987).Que cettemati&e soit culinairecommedansles livres de recettesconceptuelle
commedansles traités savants figurative commedansles ouvragesdits d'esthétiquegst secondairepuisqueles
opérationsélémentairegdevéespar Fr. Bastide sont communesaux uns et aux autres.Pour reprendreun des
exemplegproposégar Fr.Bastide la phénoménologis'intéresse I'ceuf, la sémiotiquea la questionde savoir si
I'ceufseraconsomméa la coque” ou “sur le plat” ; dansle premiercas,sera -t-ilconsommédur” ou “mollet” ?
dande secondle “blanc” etle “jaune” resteront-ilsséparé®u seront-ilsmélangés brouillés ?est-il préférablede
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« enfin, le tempointervientdansla constitutionde I'objet comme sujet opérateurdansce
gu'on pourraitappelerdes sémiotiques‘concretes” ;ainsi, en matiérede cuisine, I'opposition
entreviandegrillée etviandemijotéeappartienautempopuisquda premiéredemandd'intensitéet
la brievetéd'un “feu vif’, tandisque la secondedemandea lenteur et la continuité d'un “petit
feu” ; les expansionst les concentrationssont comme des significations qui attendentdu
tempogu'ilsfixentleurvaleur, respetivementcomme“explosions’et “précipitatiors” ; si I"*hu-
mide” etle “sec” valentauniveaufiguratif le premiercommeassociél'eau,le secondcommedis-
socié,auniveaufiguralleschoseseprésententoutautrement le tempoles ordonnesecréement
enrabattanta vivacité sur le “sec”, ave les syntagmesfrapper sec”, “péte-sec”, boire sec”,
“faire cul sec”, “aussi sec”, “démarrer sec”. Nous avonsle sentimentqu'aucunesémiotique
“concréte’n'échappelatyranniedu tempo: qu'onsonge un instant,aux “maniéresde peindre”
selonle paadigmeancien :fresque,aquarellejavis, gouache gtc., corréléesforcément,a des
“manieresde voir” eles-mémegorteuses'un “coefficient cinétique”, puisqueles effetsrelevés
s'opposentl'abordselonla “transparencefiguralementvive, etlé paisseur” figuralemert lente.

5. POUR FINIR

Silelienentrele tempoetlajonctiondétientbienla force que nouslui supposonsle tempo
contréleraitnon seulement'aspectualitédesprocés mais égalementune autreaspectualitéqui,
“dansl'ombre”, décideraitdel'enverguremémedessystémesLa tensionentrele ou etle et ne
contrdleraitque des seuils seuilssituésen decade leur limite, respectivemente rien et le
tout:

* si lavitessaatteinteest“inhumaine”,le ou seretiredevanierien ;
* silavitessadonnea penserusujetqu'elles'estarrétéele et s'effacedevante tout.
Danscesconditions,maisla structurationet la mise souscondition[s]sontpartiellementden-
tifiables,l'intervalleentrele ou le et seraitcelui delasegmentation intervalle lui-mémecompris
entrelerien etle tout, qui sontlesmanifestantedeladémarcation. Soit :

le consommer‘pur” avecseulementune “pincée” de sel ?ou bien associéa d'autresgrandeursculinairespour
produire tel effet de “rime” ?... Bref, la phénanénologie extrait I'ceuf des discoursqui le comprennenipour
I'enchassedansson propre discours tandisquela sémiotique entenddécrire I'ceuf en discours.Ce discoursde la

sémiotiquene devrait comprendreen principe que ce qui permetde faire communiquerentre eux les différents
discoursala fagondedeuxmaitresdecuisinequi échangeraienpousségar une estimeréciproque desrecettesLa

phénoménologis'attache I'essenc@ré-ou extralinguistiqueja sémiotiquea la singularitédiscursive.Si le sujet
sémiotique en poétequi s'ignore,attend,quellequesoit la matiéretraitée,la rime “inouie”, alorsil est clair que

I'objet sémiotiquea pour paadigmela surprise,la nouveauté|'invention, la découvertele paradoxele scandale,
I'éclat, brefla diaphorieet I'euphoriedela valeur.Chacundecespointsdevue a seslimites, sespoints aveuglesgui

commandenia prudence |'égarddu dialogue éventuekntreles deuxdisciplines.
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Enfinle figural, confiéaux variationsde tempo,peutcontribuera la compréhensionlu jeu
ininterrompudesaffectset desvaleurs :les meilleures“tétes” discursivesdu dix-neuviemeont
avouéleur “jalousie” a I'égard de la musique,mais cette aliénationpeut étrerepousséssi I'on
admetquele figural estlamusiquedu langagequeles“mots” du niveaufiguratif nevalentque par
lesfiguresdetempo,deduréeetd'espaceajui necessentleleshanter.Tellementque les effetsles
plusraresdela musiquene selaissentdire que par des“paroles” que, cependanten principe, ils
excluentainsiquecd aveudeValéry le donneaentendre :

«Enfait de“mystique” rien nemeconvientguele Préludede Lohengrin.

La, pasde mots (Baudelairetraducteur..?)

Celaestdonc“pur” - nonmélédeparolesdecesparolesqui medonnentiimpressionchez
les auteurs(saintsou non) d'une certaine comédie- parce gqu'ils ne saventce gu'ils disentet
usentdesvaleursou effetsdesmotssanslespeser.

Dansle Préludejl n'y aquel'excitationdu type“émotion mystique”.

Il seraitintéressande faire littérairementunetentativeanalogue- sanstermesautres que
ceuxquedonneraitl'observationdesoi, ethondesacquis...

C'estbienla “mystiquesansDieu” - (cf. Teste) Or, il fautobserverquece sontdeseffets
physiquesrares des“sensations”,qui constiuenttoutela valeur destermessansréférencehors
dulangage- etils nepeuvenenavoir d'autré’»

Lesrelationsdansun dispositifstratifié s'averentdonc complexespuisquela conversion
projective,sembledevoircomposerlvecla concessiondistensive: les“mots”, simplesfidéi-
commisdel'intelligible, sontdépréciéstandisqueles figures, gardiennesévéréesle I' «émotion
mystiquex»¢'est-a-diredu sensible demeurentependantksansréférencehors du langage»,sans
doute parcequ'elles forment, moyennantcette prosodisatiordu contenuque nous préonons,la
texturemémedelalangue.

[lanvier 1994]

*p. Valéry, Cahierstome2, op. cit., p. 708.
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