SEUILS, LIMITES, VALEURS

«(...) c'est une immensejouissanceque d'élire
domicile dansle nombre,dans I'ondoyant, dans le
fugitif et l'infini.»

Baudelaire

Laproblématiqualesseuilsetdeslimites estcertainement'une desplus intéressanteguel’on
puisseproposeinu seproposer Elle a d'abordune dimensionexistentielleimmédiatepuisquel'éthi-
gue pour la plupartdes moralistes,commed'ailleurs desimmoralistes,est affaire de seuilset de
limites. La réflexion morale chezles moralistessévees permetdéjad’entrevoirune tensionentre
seuilsetlimites puisqu'ilsrécusente partageordinaireentrelespremiersetlessecondesle proverbe
francais “Qui voleun ceufvole un bceuf’ poseentreseuilset limites une continuité,unedynamique
non-résistibleMontaignene pensepasautremengguandil écrit dansLes Essais: «Secondemenia
laideur de la piperie ne dépendpasde la difféerencedesécusaux épingles.(...) Je trouve bien plus
justedeconclureainsi : “Pourquoi ne tromperait-il pasaw écus,puisqu'il trompeaux épingles ?"»
Il convientd'ajouteraussitdueles jeunesenfantsont un sentimenttresvif de cesnotions,ou plus
exactementle cesfonctionsaspectuelles en effet, un enfantqui veut arréterles agissementsl'un
autrea soit recoursa la force, soit a la formule : tu exageres Ic'est-a-direqu'il fait savoira son
énonciatairequ'unseuilacoupsdar, peut-étreunelimite, aétéfranchiet qu'unexcesvient de prendre
corpset que cetexcesattend,esperesarésolution.Sedls et limites apparaissentommedes*“points
sensibles” quandils sontapprochésatteintsou dépassésis déclenchentdes programmest des
contre-programmesmodauxetd‘assimilatioretdedissimilation.

Seuils et limites n'ont pas seulementune exisence synchronique. Du point de vue
diachroniquepn observe pourdesdomainest despériodesttroitementdéfinis, un déplacementiu
seuilverslalimite en ce sensqu'unelimite est, replacéedansla durée,occupéepar un contenuqui,
jusque-la,avait valeur de seuil. Ce qu'ona appeléen matierede justice pénale“I'humanisationdes
peines’montreclairementquela pratiguedessupplices,qui était la limite de I'ancienngustice,a été
abandonnéetquela pratiqguede I'enfermementqui avait auparavantaleurde seuil, estdevenuda
nouvelle limite dansla justice moderne.L'ancien degréestdevenula nouvelle limite. Aussitot la
guestiorseposede savoirsi entreseuilsetlimites larelationestasymétriqudc'est-a-dirarréversible)
ou symétrique(c'est-a-diraéversiblé.)

' Poursapart, Valéryestimaitque :

«Biendesévénementdel'histoire del'esprit consistent :

ou bienareconnaitrepossiblgou nonlimité) cequ'ontenaitpourimpossibleou limité ;

ou bienareconnaitreimpossibleou limité cequ'ontenaitpour possibleou illimité.

(Possible limité - etc.cestermesprovisoirestenantlieu detousles IBLES et ABLES - compréhensiblefaisable,
pensableyisible,sensible exprimable» (in Cahierstomel, Paris,Gallimard,coll. La Pléiade,1973,p. 1070).
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1.DE LA PROXEMIQUE A LA PROFONDEUR

Cettefonctionderégulationimmanenteseremarqueégalement proposde ce qu'onappelleen
sémiotiqued'un termeinsuffisant, la “proxémique”. Dansl'investigationdes effets, souventinat-
tendus,de la proxémiqueles sociologuesont précédéles sémioticiens Goffman fait ainsi état de
cette observationsaisissantade G.Simmel: «Une sphereidéale entoure chaque étre humain.
Quoiqu'ellevarie envolume dansles différentesrelations et selon la personneavecqui on esten
relation, on ne peutpénétrercettesphéere,sous peinede détruire du mémecoup la personnalitéde
l'individu. L*honneur” d'unepersonndorme autour d'elle unesphérede ce genre.Une faconde
parler tressaisissantelésigneuneinsulte a I'honneurde quelqu'unpar I'expression‘lui marchersur
les pieds"” : le rayonde cettesphéreindiquela limite qu'uneautre personnene peutdépassersans
qu'il v ait atteintea 'honneuf. >

Le termede“profondeur”’noussembleplus appropriéque celui de “proxémique” enraisonde
sagénéralitésupérieureDansle rapportdu sujeta I'objet “mauvais”, le tolérablea pour manifestante
un seuil et l'intolérableune limite. S'il estadmisqu'il n'y a pasde termes, mais seulementdes
confrortationsentreprogramme[sgt contre-programme|[s$elonle casdominantsou récessifs,au
cceurdu tolérable le programmede négationde I'objet “mauvais” se heurtea un contre-programme
de présevation de l'objet qui le domine. Dans l'intolérable au contraire, le programme
d'anéantissemene I'objet “mauvais” 'emportesur le contre-programmele préservationdu méme
objet.Lesvaleursreectivesdu programmeet du contre-programmeléfinissentainsidesdegrésde
“profondeur”. A cetteconfrontatio actuelleentreprogrammeet contre-programmea linguistiquea
donné le nom de “concession”. On peut soit envisagerla substitution de “profondeur” a
“proxémique”, soit en concordanceavecles traits spécifiquesde chacundes termesde confier le
traitementdesopérationsleragprochemenéla “proxémique”etle traitementdesopérationslemisea
distancea la “profondeur”. L'homogénéitéonctionnelle des deux conceptsautoriseaussi bien la
substitutionquela complémentarité.

2. PREGNANCE DE L'ASPECT

La problématiquadesseuilset deslimites concernea un momentou a un autre, les grandes
catégoriedinguistigueset sémiotiguesmaisplus particulierement'aspect,a moins que l'aspectne
surdéterminesecretementes autrescatégoriesSi les points de vue linguistique et sémiotiquesont
prochesaudépart'un del'autre,le point de vue sémiotiquese présentedevrait se présentecomme
unegénéralisatiordu point de vue linguistiquequ'il convient,pour cetteraisonméme,de présenter
d'abord.

La problématiquedesseuils et deslimites se révéleune problématiquemodale orientéevers I'objet, puisque
reconnaitrain seuil,c'estassertete possibledand'exactemesureou reconnaitreune limite, c'estse heurtera I'impos-
sible.

? E.Goffman,La miseenscénalela vie quotidienneParis,Les EditionsdeMinuit, 1979, p. 70.
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2.1 l'approche linguistique de l'aspect

L'approchdinguistiquesecaractérisalonc par son caractéreaestrictif, maiségalemenpar son
hésitationentremodélebinaire et modéleternaire.En premierlieu, leslinguistesne font étatde I'as-
pectqu'aproposdu proces alorsquel'aspectsembleétraverser” bien d'autrescatégoriesLe modéle
binaireopposeselonlaterminologiel'accomplia I'inaccompli,le perfectifa I'imperfectif; le modéle
ternairealignel’'inchoativité la durativité et la terminativité.Cette partition en deuxsystemes'arien
ensoidegénant ie systémde plus nombreuxservaninormalement'interprétant I'autre systeme,
I'inaccomplireconnupar le modeélebinaire seratenu pour un syncrétismede I'inchoativité et de la
durativité retenueparle modéleternaire.

L'approchdinguistiquesecaractériseégalemenpar saprudencesn ce sensqu'elle évite de se
demandesi les catégorieslles-mémegormentun systéme c'est-a-dired'examinersi desrelations
de présuppositiotient entreellescescatégoriesA cetégard,l'aspectestenrelation intime avecla
temporalité,mais I'aspectualitéa un avantageindéniablesur la temporalité,a savoir le consensus
définitionneldontelle fait I'objet, tandisquelatemporalitésedérobe sefragmenteou s'oppose elle-
méme Ensecondieu, nombreusesontles languesqui disposente distinctionsaspectuellesnais
non de distinctionstemporellesmaisla conclusionqui en a ététirée sembleincertaine puisquela
théorie linguistique n'interdit pas, pour ces cas, une fois la surprise passée,de considérerque
I'aspectualit@stsyncrétiqguestquela temporalitéestimpliquéedansl'aspect.

Enfin, laquestiorde savoirsi I'aspectualitéestautonomeet suffisanteou présupposantet de
mandeusea'estpasordinairementsoulevée Pour V.Brgndal, au contraire I'aspectualitéa pour pré-
supposéda transitivittcommecatégorieou fonction, ce qui signifie quel'inaccompliestsolidairede
la transitivité et I'accomplide l'intransitivité. Mais pour le linguiste danois, l'intransitivité comme
fonctif avaitpourrépondantarrét et I'immaobilisation, tandisque la transitivité pouvaitétreréclamée
parl'élan,l'allantoularelancelUn systémetlémentairgeutétremisenplace :

présupposées seuils S limites

présupposantes transitivité S intransitivité

Si, commel'indiquaitHjelmsley, «la transitivité, la rection estle principe constituantet fonda-
mental de toute organisationgrammaticale,syntaxeaussibien que morphologie.Elle ed4 au fond
mémedu langagé.», force estalorsde constaterue la problématiquedesseuilset deslimites n'est
pasuneproblématiqueestreintemaisqu'elle se propagea traversla languetout entiére et exerce
commeundroitderegardsurlesautresstructures.

L. Hjelmslev, Principesdegrammairegénérale CopenhagueDet Kgl. DanskeVidenskaberneSelskab.Histo-
risk-filogiske MeddelelserXVl, 1, A.F. Host& Son,1928 p. 154.
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2.2 I'approche sémiotiquede I'aspect

Le modélethéoriquea appliquerempruntea la fois a Greimaset a Bachelard.Le travail a
effectuerdevraitenprincipeaboutiraunegénéralisatiomomparablex celle menéea bien par Greimas
apartirdesrecherchesle Proppsurle contemerveilleuxetqui a permisde dégagetes ressortsd'une
narrativité généraliséendépendantales contenusghématiquessinguliersqu'elle prenaiten charge.
Elle devraitserecommandede Bachelarddansla mesureou celui-d a indiqué,dansLe nouvelesprit
scientifique guel'extensionavaitaussiégalemenvaleurdefondation4 Dansles limites de ce travall,
il noussembleaguelespointssuivantaméritentd'étre soulevés. la placede I'aspectualisatiomlansle
parcoursgénératifproposépar Greimas,la tensionproprea l'aspect,la relation entrel'aspectet la
valeur,entrel'aspectualisatioetla valuation.

» place de l'aspectualisation dans le parcours génératif: le parcoursgénératif
avancépar GreimasdansSémiotiqguel donnecomme“adresse’de 'aspectualisatiodes structures
discursiveset la conjoint a la temporalité selon deux modalités d'ailleurs distinctes, peut-étre
contradictoiresentoutcashétérogenesenpremierlieu, l'aspectseraitune «surdéterminatiorde la
temporalité> ; en secondlieu, I'aspectseraitde I'ordre de I'expressionpuisqu'il intéresseraites
manifestante®t la temporalitéles manifestéesBien desraisonsont été avancéesécemmentpour
faire“glisser’l'aspectualisatiodesstructuresditesde “surface”verslesstructureslites“profondes”.
Nous ne retiendronggue celles qui intéressente sujetde réflexion proposé.Ellestiennenta une
meilleurecompréhensiodel'objet etala connexiorentrel'aspectualisatiortla modalisation.

Il existeaumoinsun pointcommurentreProppet Freud,c'estle role moteur,mobilisateurdu
manque, mémesi le contenudu manqueest bien différent dansl'une et I'autre perspective En
concordancavecl'orientationgénéralisantele la sémiotige, il convientd'ajouterquel’excespeut
revendiquerune part au moins égalea celle du manquedansle déclenchementles proces. Or le
manqueet I'excesse présententpour ainsidire d'eux-mémesgcomme des interfacesentrel'aspec-
tualisationet la modalisationpuisqueleur noyau définitionnel en appellea la notion de limite : le
mangquese présentecommeun déficit a I'égard de telle limite pour autantque I'excés se présente
commeun dépassemente la limite ; la volition et I'obligation, dansleur forme la plus générale,
interviennenttcommedesaccommodationgt localementcommedes “variantescombinatoires”,des
«variétés»dansla terminologie glossématique la volition se présentergplutét comme projet de
comblementiecetintervalleetrésolutiondecedéfaut, dansl'exactemesureot I'obligation estqua-

! G.Bachelardl-e nouvelespritscientifique Paris,P.U.F.,1958, p. 25.
° A.J.Greimask J.Courtés,Sémiotiquel, Paris,Hachette1979,p. 22.

® Pour ce qui la concerne la languefrancaiseconjoint diachroniquemenet synchroniquementa faute et le
manquela langueallemandeconnaitla mémeparentéentreSchuld,schuldig qui “indistinguent”entrela detteet la
faute.Noussommesen présencel'uncontinuumsémantiquede ce queHjelmslev appelle,dansles Prolégoménesjne
“zonedesens”,celle du“défaut” :
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lifiable commeretour, rétrogradationvers la valeurdéfinissantla limite et annulationdu surcroit
attestéLa syntaxes'occupeale cesobjetssinguliers,a peinedistinctsdu sujet, que sontle manqueet

I'excés getl'effort du sujetse comprendustementdanslestermesindiqués :la violencedu manque
vientde ce qu'elle fait valoir un seuilcommelimite, de mémequela violencede I'excesvient de ce

gu'elle fait valoir une limite comme un seul puisquela limite outrepasséest, au moins provi-

soirementun seuil ;dansles deuxcas, cetteviolencechiffrée enl'objet appelleune contre-violence
— qui estl'actemémedu sujet.Et cettetensionestsansdoutel'un dessecretsdu tempspuisquesdon

Valéry : «Letempsestconnupar unetensioretnonpar le changement»

 tension propre a l'aspect : I'observateurequisparl'aspectualisatiom'opérepasde la
mémefaconquandil affirme le stadeinaccompliou accomplidu proces.ll estraisonmblede penser
que l'inchoativité et la terminativité releventd'une fonction démarcative tandis que la durativité
intéressaune fonction segmentative la démarcationdevient,dansces conditions,la gardienne
légitime deslimites, tandisquela segmentabn auraitla chargedesseuils.

Pour qui prendau sérieux!'hypothésede I'isomorphismeentrela forme de I'expressionet la
forme du contenu,il est normal de retrouverdansle plan du contenuces fonctions qui sont
souverainedansle plandel'expressn. Et souscettecondition,ou cetteinduction,l'aspectualisation
introduit une rythmisationdu contenu,puisquela démarcationdétermineraitles arréts-accentdes
temps*forts” du rythmecependantjuela segmentatiorlevrait se contenterdes pausesgdestemps
inaccentués.

Lesprojectionsde cesdeuxfonctionscanoniquesonttoutafait distinctes :en effet, la démar-
cationapourfonctifsle couple :

premier vs dernier
alorsquela segmentatiometenplacele couple :
précédent vs suivant
Il e clair quel'aspectualisatioetla profondeuront, pourainsidire, le mémeobijet.

Le retentissemensémiotiqueet fiduciaire de ces deux fonctions aspectuellesnérite d'étre
relevé.Danslamesureou la démarcatiorfcontient” a jamaisla segmentationgette derniéreimplicite
la répétition,alorsquela démarcatiorappellel’événementialité c'est-a-direce qui n'aurajamais
lieu qu'unefois. Le jeu de I'imparfait et du passésimple en francaisle montreimmeédiatement :
l'imparfaitestsousle signedelasegmentatioetle passé&implesousceluidela démarcation I'écart
entreil tirait et il tira ne concernepas prioritairementla temporalité, mais la profondeur :la
substitutiondu premiersyntagmeau secondestl'équivalentd'un “effet de zoomavan”, commela

manque Mange

dette
Schulc

faute

! P.Valéry,Cahierstomel, op. cit., p. 1324.

Seuils, limites, valeurs



substitutioninverseopéreune“mise a distance” ;ainsil'emploi du passésimple fait prévaloir les
limites et effaceles seuilsdansl'exactemesureou l'imparfait, tempsque I'on pourraitqualifier de
“myope”, neretientquelesseuilsetlaisseéchappeteslimites.

Bien entendu,les langues,en conformité avec 'arbitraire qui les sous-tend,mettent a la
dispositiondesmicro-universdessyncrétismeplus ou moins*“forts”. Un syncrétismepeut étre dit
“faible” quandil concerndes fonctifs segmentatifcommedansle casde la durativité, puisquede
cettedemiéreon peutdire qu'elle “indistingue” entreprécédentet suivant; le syncrétismemérite
d'étredit “fort” quandil confondles fonctifs démarcatifsc'est-a-direquandle discoursrefusede
disjoindrel'extrémitépremierede I'extrémitéderniere,commedansles configurationsextrémales-
symétriquegtinversessouscerapport- du “point” etdel™“éternité”.

» aspectualisationet valuation : les relationsentrel'aspectet la valeur sont diverses.
L'aspectcelava sansdire, relevede la problématiquesaussuriennde la valeur, maiségalemente
ces valeurs subjectalesimplicitées dans les affects A cet égard, les fonctifs démarcatifs et
segmentatifsontgénérateurd'affectspuissants étrele premierou le dernier (de la classe),gagner
avecou sansenjeu, laisserson nom dansle dictionnaire, décrocherle prix Nobel, ... Pour les
moralistesdu dix-septiémesiecle frangais, les programmesnarratifs sont au service d'un seul
programmaede base,la “vanité”, laquelleconsistea arracherou préserveune placede premier.Nul
ne I'a mieuxdit sansdouteque Pascal :«La vanité est si ancréedansle coeurde 'hommequ'un
soldat, un goujat, un cuisinier, un crocheteur se vante et veut avoir des admirateurs ; et les
philosophesnémesnveulent ;etceuxqui écriventcontreveulentavoir la gloire d'avoir bienécrit ;
et ceuxqui leslisent veulentavoir la gloire de lesavoir lus ; et moi qui écris ceci, ai peut-étrecette
envie ;etpeut-étrequeceuxquile liront...» Commesi exister,c'étaitprimer etseulemenprimer.

Ensecondieu, I'aspectanonseulemenpartieliée aveda durée,maiségalementsurtoutpeut-
étreavecle tempo, avecla vitesse,dont I'importancepour la desciption et l'interprétationreste
méconnueLe tempointervientcommecondition souveraineg'est-a-direquela valeurde la vitesse
réglela manifestationdesdeux fonctionsaspectuellesndiquées :la vitesseélevéeet lI'accélération
favorisentla démaration, puisqu'ellesdiminuentla distancesubjectaleentrepremier et dernier; a
l'inverse,la lenteuretla décélératiorfont émergeres seuilset éloignent,relativements'entend Jes
limitesinchoativeetterminative Lesdistinctionscheresaux histaiens, qu'ils ont cru devoir affubler
dedénominationgxtensivesasavoirle “courtterme le “moyenterme” et le “long terme”, sont, par
catalysedes décisionsde tempo: soustelle vitesse,des duréeslongueset a peu pres délimitées
peuvenétreparouruesetdesmodeélesnterprétatifs pourvuqueleuréchellesoitla “bonne”, peuvent
étreavancésmaissoustelle lenteur,la texture changeet seulesdesrelationsde consécutionentre
précédentet suivant deviennentconcevables Fonctionnellementparlant, la démarcationet la
segmentatiordeviennendes“variantescombinatoires’du tempo,et sur le plan épistémologiquede

° Surcepoint, cf. Cl. Lévi-Strauss].a penséesauvageParis, Plon, 1962, pp. 338-348.Le problemepour les
historiensestcomparablé celui desconstructeurautomobiles il s'agit de disposerpour les uns commeles autres,
d'une*bonne’boite devitessesmaisla boite mentalequi permetde passed'unevitessea l'autre n'estautrequele dis-
courslui-méme.
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valeursextensivesliscontinuegl'unevariableintensivecontinue.La célérité installe la démarcation
commedominante et la segmetation comme récessiveet, moyennantla méme contrainte de
structurejalenteurpermutecesvaleursen favorisantcettefois la segmentatiorau désavantagee la
démarcation ta griseriede la vitesseestde I'ordre de I'enjambemente limite a limite, dors quela
béatitudedela lenteurconsistea s'attardedeseuilenseuil.

3. LA TEXTURE PROSODIQUE DE L'OBJET

Laproblématiqualela valeurexcédel'approchecourantede la valeur. S'il importe de dire les
valeurs,c'est-a-diradelesdéméleretdelesarticuler,l importeaumoinsautantde comprendrda dy-
namiqueimmanentedes valeurs, leur vécu. La démarcheest double : il s'agit, dansun premier
temps, de comprendrecommentles valeursparticipentde I'objet et, en I'espéce,de comprendre
commentseuilset limites interviennentcommecomposantedifférentiellesdesobjets. Puis dansun
secondtemps, de discernerque, guandbien mémeseuilset limites seraientfixés et figés par le
sociolecteils demeurenaiccordés la subjectivité enl'espéceautempopropredu sujet :

«La vitessede la penséedevrait étre tenue commeaussi significative que celle de la
lumiére (laquelleamisde 16754 1905environpour étremis envaleur).

Cette vitesse,propriété de la sensibilité, et qui est relative a d'autres perceptions,entre
lesquelleselle sesitue, - joueraitun role dansune“vraie théoriedela connaissanceé’>

Quele tempotravaille les objets, c'estce que nous établirons succinctement propos des
relationsamoureusesjela cuisineensuite.

3.1 prosodieet séduction

Nous envisageronsleux exemplesempruntésaux relations amoureusesen dehorsde sa
relationquasimentphatiqueavecDieu, le problemepour le Don Juande Moliére dansla description
gu'il donnede sesentreprisesle séductionsanble l'applicationa lui-méme d'un programmede
freinage I'atteintedelalimite, c'est-a-dirda fin de touterésistancele la partde la femmeen cours
deséductiongstclairementaffirméecommedéceptivgpour DonJuanpuisque«(...) lorsqu'on en est
maitreunefois, il n'y aplusrien adire, ni rien asouhaiter jtoutle beaude la passionestfini, (...)»,
etcorrélativementobjet visé parDonJuansemblebien cettelenteura peineperceptiblequi glissede
seuilenseuil : «<Ongolteunedouceurextrémea réduire, par centhommagesle cceurd'une jeune
beautéavoir de jour enjour les petitsprogresqu'ony fait, a combattrepar destransports,par des
larmesetdessoupirsl'innocentepudeurd'uneadmequi a peinearendrelesarmes aforcer pied a pied
toutedespetitesrésistancesgju'ellenousopposeavaincrelesscrupulesiontelle sefait un honneur,
et la menerdoucemenbu nous avons envie de la faire venir.» L'objet est pour Don Juanla
dynamiquerécursivede la segmentationet saviseéespéciale A savoirla multiplication des degrés :

? P.Valéry,Cahierstomel, op. cit., p. 1100.
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«parcenthommages(...) voir dejour enjour lespetitsprogres(...) forcer pied a pied toutes
lespetitesrésistanceg...)». Danscettenarrativitésinguliére,il s'agitpour Don Juande laissera la
«jeunebeauté»unecompétencenodaleenmesuradedifférer, de retarder autantquefaire se peut, la
survenuede la terminativité. L"‘équation aspectuelle’de Don Juanconsistea changere coup de
foudreinchoatif enlenteurappréciablest appréciéedonca opérerune décélératiorformidable,puis
de retournercette durativité maitriséecontrela brutalité de la terminativité. Si Don Juan avait eu
connaissanceée cetitre de JeanPaulhan,Progrésen amourasseZents, nul doutequ'il s'y fit re-
connu...L'objet est donc complexe puisqu'il comporteun attracteur,la «douceur extrémex»de
I'adagio qui étencenle divisantle programmegt un répulseur Ja vitesselaquelle,en abrégeante
programme,met fin au désir : «il n'y a plus rien a dire, ni rien a souhaiter». Les fonctions
aspectuellepénetrenetaniment'objet etlatensiorvirtuelle entredémarcatioret segmentationentre
limites et seulils, se projette dansle jeu délicat des programmest des contre-programmemis en
ceuvre.
Quecettetenson entrelenteurchiffrant la segmentatioet céléritéchiffrant la démarcationgu'il

faille choisirpour le sujetamourewentrepertinence‘douce” desseuilset pertinence'violente” des
limitesressoridu poemeadeValéryintitulé Lespas :

Tespasenfantsdemonsilence,
Saintementientemenplacés,
Verslelit demavigilance
Procédenimuetsetglacés.

Personngoure,ombredivine,

Qu'ils sontdoux,tespasretenus !
Dieux !...touslesdonsqueje devine
Viennentamoisurcespiedsnus !

Si, deteslevresavanceées,
Tu préparespourl'apaiser,
A I'habitantdemespensées
Lanourriture d'unbaiser,

Ne hatepascetactetendre,
Douceurd'étreetden’'étrepas,
Carj'ai vécudevousattendre,
Etmoncceum'étaitquevospas.

Bienquerelevantdegemresplutét éloignéd'un de lI'autre, les deuxtextesprogramment'un et
l'autrela configurationpathémiquelela “douceur”,etla complexitéappréciéepar Valéry : «Douceur
d'étreetden'étrepas,»nel'est pasmoinsde Don Juan.Les deuxtextesse rese€mblentparl'accent
euphoriqueyu'ils placentsurla segmentatiorsur la métaphorelela marche pied apied” pour Don
Juan,‘pasapas” pour Valéry, et sur I'anticipationdysphoriquede la terminativité.lls different!'un
del'autreparlesdélégatims actorielles :le contre-programmele freinageestassumeépar Don Juan,
tandisquel'énonciateudansle poemede Valéry demandeexplicitementa I'étre aimé d'asumerce
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réle. Silesrégimesaspectuelprévalentsurladistributionactorielle la distarteentrela confessiornde
DonJuanetle poemedeValéry estappeléea s'amenuiser...

3.2 prosodieet cuisine

Lévi-Straussa insisté, dansLes Mythologiques,sur I'analogieexistantpour de nombreuses
culturesentrela cuisineet la sexualitépour rende comptede la prégnanceale certainesmétaphores,
notammenta nécessitéour les femmes,dansune optique“machiste”, de “passera la casserole”.
Plus largement]es pratiquessexuellest les pratiquesculinairesauraienten communde suivre ces
programmesbien articulésquerecueillentles “recettes”. A cet égard,le contrastefigural entreune
inchoativitéviolente et une durativité périodiqueest récurrentpuisque,dansl'un et l'autre texte, il
convientde “saisir”, c'est-a-direde manifesterla démacation, c'est-a-direun avénement le sujet
désirantoit étresaisiendécouvrant'objet dedésir,maisla viande,alimentvalorisé,doit elle aussi
étresaisiepuisquelLe Robertdonnede ce verbela définition suivante “exposer sanstransition a
une forte chaleur”. Cette séquenceest suivie, dans certainespréparations,d'une séquencede
“mijotage” ;or “mijoter” estdéfini ainsi : “Faire cuire ou bouillir lentementa petit feu” si bienque
DonJuanne fait pasautrechosequed'exposelet I'exigenceet le détail du “mijotage” amoureux et
plusgénéralemerla nécessitél'inscriredansle procesde séductiorunedélectabldenteur.

Larelationentresignifiantset signifiesétant,pour telle visée, réversible Jes signifiespeuvent
devenidessignifiantsdeleurssignifiants,notammenprosodiques Laviséepour DonJuanet pour
I'énonciateudu poémeestd'assureunebonneprosodisatiordu proces,et notammenta transition
de phase— qui ne va certainementpas de soi — entre l'attaque démarcativeet la rythmisation
segmentativelu proces.Lespolysémiedigurativesseretirentdevantesidentitésfigurales.

4. LA DYNAMIQUE ASPECTUELLE

Le systemeslémentairadesseuilset deslimites, plus exactementiesvaleursde seuilset des
valeursde limites, estjusticiable d'un réseauet sur le plan épistémologiquede I'interdéfinition.
Commede juste, chaquetermedu réseauecoit pour prédicatsles fonctifs des fonctionsreconnues
pertinentesDeuxfonctionssemblentici suffisantes]a directionet!'extension ia direction soutient
la distinction entre antériorité et postériorité, I'extension la distinction entre démarcation et
segmentationmais les différences,ou les fonctifs ainsi émanéesconserventa tensionque les
fonctionsentréiennent.Ainsi, la grandeurpremier” composeune marqued'antérioritéune marque
démarcative.
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démarcation | segmentation
! l

ANtériofité premier antécédent

postériorité— dernier suivant

A cetitre, il constitueun systémede possiblesqui sont susceptiblesle réalisationsdiverses
sousdesconditionsdonnéeskEt I'attirancepour la circularité tientau moinsen partie au syncrétisme

desvaleursdepremieretdedernier. Maisle défile plusinattenduestcertainementelui quele sensse
tendalui-méme.

4.1 la dimensionaporétique du sens

Lesbeauxtravauxd'anthropologienontrentqueles hommes disposenta peude chosespres,
des mémescartes, mais qu'ils les jouent differemmentet que ce n'est pas sans raison que la
métaphorda plus“parlante” pouréclairerl'activité sémiotiquedessujetssoit, depuisSaussurele jeu
d'échecsindépendammntdoncdesressourceimmediateset intrinsequesdes valeurs, il convient
encoredesupposequeles valeurspeuventtreapprochéesommeaccentuablessusceptiblesl'étre
saturéesu affaiblies associéekesunesavedes autresou renduesantagonists, exclusivedes unes
desautres.

Les systemesapparaissentlonc sous la dépendanceet le contrdle d'une instance qui les
dépasseet cetteinstance qui estcommela clef musicaleproprea tel micro-univers.atelle culture,
concernde partageentrele principe de participationet le principe d'exclusion.Ce qui singulariseun
systemalevaleurs,c'estlafacondontil ruseavedadoubleaporiedu sens commenftaire participer
le principe d'exclusion ?comment limiter, c'est-a-dire exclure partiellerrent, le principe de
participation ?2Le principe d'exclusionappellele ou, le principe de participationdemandepour sa
partle et, mais si chaqueprincipe est appliqué a lui-méme,il produit sa limite : dans quelles
conditionsle principe d'exclusion doitil faire jouer le principe de participation ?dans quelles
conditionsle principede participationdoit-il s'exclurelui-méme ?Dansquellesconditions,le ou en
vient-il as'affaiblir etfaireplaceau et ? et vice-versa Si chaqueprincipe n'intervena pascomme
contre-programmede son vis-a-vis, la production de la signification oscillerait entre deux
inconvénients dansle premiercas,|’hégémoniedu principe de participationaboutiraita un exces
permanentlesignifiés ;dansle second)e regnesans partagedu principed'exclusionconduiraita un
excespermanentde signifiants.L'instancede I'énonciationdoit, pour en sommemenena tache qui
estlasienne c'est-a-dird'ordonnancemeniu monde,soumettrea |I'aspectles principesqu'elle met

10
Seuils, limites, valeurs



en ceuvre sansintroductiond'aumoinsun seuil, le principe d'exclusionseraitprisonnierdu “tout
ourien” ; sansintroductiond'unelimite, le principedeparticipationseraitenproieal'indéfini.

4.2 variations aspectuellest affects

Parmilestrarsformationsaffectantle sujet,la surpriseoccupeuneplacede choix. Leshommes
dethéatredepuisetavecAristote saventuele spectateurs'il n‘estpasrythmiqguemensecouéar les
péripérieset les reconnaissancesstbientotguettéparl'ennui. Descartesavecl'admiration, Valéry
avecla surpriseont fait de cesconfigurationsdespivots de la vie psychique Greimasa ouvertDe
I'imperfectionparla priseencomptedela «soudainetésPour I'heure,les affectsse constatents'ex-
pliguenta posteiori pour autantqu'uneexplication de ce type vaille quelquechose,maisle vécu
instantanéjmmanentde l'affect, le “feu”, le “ravage” de I'émotion est avoué comme indicible,
insaisissable.

Lasémiotiqueastason aiselorsqu'ellea affaire a destrangormationsqualitativeset logiques,
mais est portéea mésestimeret négliger les transformationsguantitativeset intensives.Le carré
sémiotiquea épouséce pli, maisle fonctionnementvirtuel du carréa lui-méme été faussépar cet
usage La matricestructuraledela sémiotique pour autantqu'elle procedadavantagede Brgndalque
de Jakobsonn'estpasun “quadrilatere”, maisun “hexagone” :si les termesdominantschersau
grandlinguiste danoisavaientétéplacéssur le mémeplanqueles autres,bref si les valeursavaient
recula méme...valeur dans I'épistéméde la sémiotique,cette derniére aurait disposéde deux
modelesinterprétatifS: I'un sélectionnantles termessimples et favorisant les transformations
qualitatives)'autreappuyésurlesgradentschiffrés par les termescomplexeset en mesurede traiter
les transformationgquantitatives ;si bien que la questionsémiotiquepar excellence: de quelle[s]
condition[s]propremensémiotique[s]estransformationsogiques- etplutbt objectales- d'unepart,
les transformationsintensives— et plutét subjectales -d'autre part sont-ellesles variantes
combinatoires Zettequestionaurait avantageusememtominéles débats.. Autrementdit, le carré
sémiotiquegreimassiers'estfondé, sansle déclaer préalablementsur un principe d'exclusionet son
aboutissantanonique seslimites,dansl'exactemesureou I'hexagonebrgndalienexaminésousle
mémepoint de vue, auraitpu se présentecommela projectiondu principe de participationet de sa
capacitéaprogressersinona“surfer”, deseuilenseuil.

Dans les limites de cette étude, nous aimerions suggérerque l'augmentation et la
diminution sontsusceptibled'unedescriptionpropremensémiotiquec'est-a-dirgeposansur une
dialectiquedeslimites etdesseuils, une dialectiqueaspectuellaléfinie par le téte-a-tétele commerce
deladémarcatiorgénératricaleslimites et lasegmentatiogénératricedesseuils. Dansla mesureou

** Ce dédoublementu modéleinterprétatifestconformea l'hypothesequifait dela tensionentreparticipationet
exclusionla présuppposéaltime : chaquemodeéletend-il & I'exclusivité ?ou bien I'exclusion concede-t-ellequelque
placeau mélange ?a participationadmet-elledes “poches”a l'intérieur desquelled'exclusion prévaudrait Aes deux
modélescohabitent-ilsde maniéreconflictuelle ?ou en se partageant I'amiable les domainesémantiquestablis en
discours ?
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une hypahésestructuraledoit préciseile jeu d'uneconstate et d'unevariableainsiquele “théatre”
surlequelellesopérentnousdéclaronsesprémissesuivantes :

* laconstantdait appel,commenousl’‘avonsdéjalaisséentendreau tempo,c'est-a-direa une
grandeucontinue ;

* lavariableestconstitiéeparl'alternancel'oscillationentredémarcatioretsegmentation ;

* le “théatre” n'estautreque I'affect, avecses a-coups,sa soudainetéson improbabilité ab
guo, samotivationadquem;

* 'hypothéseelle-mémes'énonceainsi : I'augmentatioret la diminution déterminentla puis-
sancedesaffectsnon par leur linéarité, mais parceque seuils et limites, sous telles conditionsde
tempo,sesubstituentesunsauxautres.

LesProlégomenedeHjelmslevnousont apprisquetoutedimensiondansles deux planspeut
étre approchéecomme un «continuumnon analysé mais analysablé». L'analyse appelle certes
commele recommanddoujours Hjelmslev, la division, maisle nombre,ou le protocole,de la
divisionrestea précisergt c'estici quela générhsation de I'aspectque nous préconisongpeutfaire
valoir ses titres. Compte tenu de ces préalables,l'augmentationsémiotique consiste dans la
substitutiondesdegrésauxlimites,la diminutionopérantglle, la substitutiondeslimites aux degrés.
Ainsi, ac6tédesdéfinitionsopérationnelleet“scientifiqgue”, qui sontméritoiresdu point de vue de la
commodité, la définition sémiotiquefait appela la tensionentre démarcationet segmentation a
hauteudelafonction,nousappelongaugmentationgdansle plandu contenu,la prisede directiondu
procesparlasegmentatiordansle plandel'expression'accentuatiorde la segmentation a hauteur
des fonctifs enfin, la trangormation des limites en degrés.Et par continuité définitionnelle, la
diminutionvoit ladémarcation'emportersur la segnentationetlesdegréssaloir commelimites.

A partirdu diagrammeglémentairgui pourvoitchaqudonctiondeformantsdistincts :

A1 a & A2
U U U U
premier dernier

antécédent suivant

les majuscués prennenen chargea démarcatioret les minusculeda segmentationEn raisonde la
contraintedéfinitionnelle,la démarcatiorestintransitive :le termeAs n'existepas,puisques'il sur-
venait,il neprendraitpasrangdansunesérie[A2 + Az], mab sesubstitueraita Ay, “éteindrait” Ao,
ainsi qu'on le remarquedans la dialectique des frontieresqui voit la “nouvelle frontiére” abolir
[“ancienne”laquelle ne conservequ'uneexistencemnésique,ou encoredansla dialectiquede la
“coutume”etdela“nature”telle quela concoit Pascal «Lespérescraignentquel'amour naturel des
enfantmes'efface.Quelleestdonccettenature, sujettea étre effacée? La coutumeestune seconde
nature, qui détruit la premiére. Mais qu'est-ceque nature ? Pourqwi la coutumen'est-elle pas

"L Hjelmslev, Prolégomenea unethéoriedulangage,Paris, Les Editions de Minuit, 1971, p. 73. Nous n'envi-
sageonsasici l'un desréquisitsmajeursde la glossématiquea savoir l'identification des conceptsde forme et
dextension- quenousavonsabordéailleurs.
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naturelle ? J'ai grand peurque cette nature ne soit elle-mémequ'une premiére coutume,commela
coutumeestunesecondenaure.» La segmentatiorglle, esttransitivede sortequela série[a; + a]
peut, sanstrop de probléne, étreremplacéeparla série[a; + a + ag], étre“développée”parins-
criptiondeag dansl'intervalle[ay - Ap]. Dansla mesureou la sémiotiquea centralisé apresd'autres
bienentendulanotionde transformation, nousentr&zoyonsdeuxtypes— maiscestypessonten
derniéreinstancece qu'ils peuventétre,a savoirdesdegrés -de transformations d'une part, des
transformationstoniques, intensives, véritables mutations accentuelles,qui voient un terme Az
surveniret attendresarésdution, progressiveou soudaineen Ao, d'autrepart, destransformations
atonesgextensivesconparables desfragmentationgtqui voientla série[a; + a + ag] se substituer
alasérie[a; + a]. Il convientd'insistersurle fait quesi, pourles manifestants il y a additiond'une
marque,pour les manifestéesl| y a division et amenuisement'un guotient. Cette tension, cette
inégalitécréatriceentredémarcatioret segmentatiorest, selonune mesurequi restea fixer, un des
ressortsiu discourshistoriqué.

Commenousl'avonsdéjaindiqué, les opérationsaugmentativeet diminutive se fondentsur la
mnésie,sur le souvenir,et en ce senstout systemede valeursappellele mythe-mémoirequi retrace
son avenementt peut-étreconviendrait-ild'adjoindrea la synchronie elle-mémeune composante
diachroniqueimaginairesoustel point de vue ou telle convention maisréalisantecommesi aucune
synchronien'étaiten mesurede se soutenirpar elle-méme.ll y a augmentatiorsi la grandeurA;
échappeucontréledeladémarcatiorpourtombersouscelui delasegmentation c'est-a-direque A1
VOit surgir un termeprovisoireAg qui s'emparede savaleurtandisque lui-méme,cessantle valoir
conme premier,recoit la valeur d'antécédenty, jusqu'ace que le reclasserant des valeurs seg-
mentativesnterviennesi la positionag n'apasétéreconnueommepossible Enrésumégtlestermes
sémiotiquessont, par nécessitédesrésumésou descompressionsA1 cessed'étre une limite et
intervientcommeseuil.

Au coursdeladiminution,lesseuilsdeviennentleslimites : a1 estchangénAq etap enAy, et
telle grandeurgui étaitsousle contréledela segmentatiorestpriseen chargeparla démarcationLa
grandeumy, quiavaitvaleurd'antécédeneuégarda e etdesuivant eu égarda A1, lesperdpuisque
maintenanty “est” A1. L'activitévaluatives'averedoncéconomiquemaisala vérité le raisonnement
doit étreretourné 1'économieestcequ'elleestparcequele propredesgrandeursémiotiquesestde
circuler,d'échangedesvalencesd'étre brassées. L 'effervescencele I'économieest la projection

* Lesdifficultés del'historiographiene lui sontpaspropres :elles concernentes sciencegliteshumaines,sans
enépargneaucunel'objet del'histoire estconstituéparuneintertextualitéau moins double :en premierlieu, il n'est
pasd'historienqui nelise aveccequeBaudelaireappedit "“esprit de mécontentementles discoursde sesprédécesseurs
et de ses contemporains en secondlieu, les uns comme les autresont affaire a des discours antérieurs, des
“documents” desarchives desfaits dits “historiques”,c'est-a-direselonle Micro-Robert :“jugés dignesde mémoire”,
qui interagissentes uns avecles autres.Dés queles sciencediumaines linguistiqueet sémiotiquecomprisesauront
comprisqueleur objet estuneintertextualitéincessantet “tous azimuts”, les sciencehiumanes serontdéfiniesparle
type d'intetextualitéqu'ellesprennenenchargel 'histoire rabatla diachroniesurla synchronieet, en ce sens,I'histoire
ne peutfairequ'ellene nourrissde mythe. L'économie pour sa part, recueilleles tensionsentrediversessynchronies :
tensionsentreles synchronieglles-mémesluriellesdesbesoins desdésirs,desressourcegt desmoyens.La question
dela cleftemporelleestplus décisivepourI'historiographiequecelui dela causalitéou dela “conditionnalté”, puisque
cesdernierefont commesi la premiéreétaitrésolue...
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figurative,ou spécifiqgue de la dynamique de 'agitation, de l'instabilité figurale, ou génériquedes
valeurs.

Au coursde l'augmentationja segmentatiomdomine la démarcationfandisquel'intelligibilité
deladiminutiondemandejuela démarcatiomprévalesurla segmentatiorl.a tensivitédesvaleursest
doncl'expressiordelatensivitédesfonctions,de l'alliance- étrangeautantqu'indéfectible entrela
finitude propreala démarcatioretla non-finitudepropreala segmentation.

4.3 tensionsaspectuellest interprétation

Les mythes s'efforcent de préciserles identités, c'est-a-direles ressemblancegntre les
occurrentsdu mondenaturel, mais égalenent les distancessubsistanentre ces sériesd'identités.
C'estdire quela profondeurestl'un desobjetsquele mythetravaille. La sémiotiquea reprisa son
comptele modeéleélaborépar Lévi-StraussdansAnthropologiestructuralel etrabattula jonction sur
I'assertionen rapprochant'affirmation de la conjonctionet la négationde la disjonction. Mais ce
rabattemenh'estpasexclusifetle modélelévi-straussief estsusceptiblesansdétournementj'étre
pris encharggparun modelefaisantia pat belle a I'aspectualitéc'est-a-direa la profondeuret & ses
manifestantededroit, lesdegréstlesseuils.Selonle grandethnologuedansle casde I'inceste,les
rapportsde parentésontsurévaluéstdoncjusticiablesd'unexcesdeproximité : dansla terminologie
guenousavonsproposéeja segmentatiorfonctionprogressive s'estsubstituéea la démarcation,
fonctioncontrastive je seuila prévalusur la limite, c'est-a-direquele dernier esttraité commeun
suivant,l'éloignécommeun proche.L'interdit de l'incestea, peut-étre pour objet la segmentation
elle-mémepuisquecettederniéren'estrien d'autreen derniéreinstanceque la possibilité,a partir de
Aj, d'atteindreA,. Admettrela segmentationg'estadmettrel'existenced'un chemin conduisande
A1 versAs — quel'interdit exclut.Pour dire les chosesencoresimplement/incestemanifestequele
“petit”, le franchissabléntervalledela segmentatiom étéretenudansl’'exactemesureou l'interdit, on
aimeraitdire :“contre-manifste” quec'estle “grand” intervalledela démarcatiomui auraitdd régir la
conduitedessujets.

Inversementdansle casdu meurtred'un procheparent,c'estl'inverse qui estadvenu.Des
suivantsont ététraittscommedesderniers,et selonla languefrancaisequi admetici I'hyperbole :
comme‘les derniersdes derniers” ! Cette fois, alors que la segmentatiorétait attendue,c'est la
démarcatiomui a étésélectionnéealorsqu'il eltfallu établir un “petit” intervalle,c'estun “grand”
intervalle qui a disjoint les parentsau point de faire apparaitrela disjonction homicide comme
nécessaire.

Il envademémedu themede I'autochtonie e mythede I'autochtonieplaceles hommesrop
presdela“terre”, lanégationdel'autochtonigrop loin commel'indique, de faconobliqueil estvrai,
la “difficulté & marcherdroit’ relevéedansla suite des noms propresde la lignée d'Edipe’. La

el Lévi-StraussAnthropologiestructuralel, Paris,Plon,1964, pp. 227-255.
“ibid., p. 237.
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sémidique de la faute, quandelle prendracorps, sera par homogénéitéune sémiotique de la
profondeur.

Il seraitaiséde montrerqu'il n'estaucunesémiotiqudocalequi ne soit concernéea un moment
ou aun autrepar cetteproblématiquedesseuilset deslimites et par leurs“tensionsen profondeur”.
Les devenirs esthétiques,qui ravagent aujourd’hui les arts, sont rythmé tantét par des
franchissementsle seuils, qualifiés de “progres” acceptableset bientbt acceptéstantot par des
franchissementsde limites, qualifiés de “révolutions” scandaleuse®t cependantpeu a peu
apprivoisées;'est-a-dirdratéesa posteriori commedesfranchissementde seuils. Beethovera fait
figure, en sontemps,de compositeur'sauvage” maispour les historiensde la musiqueil s'inscrit
dansun devenirguasimentsans a-coupsqui lui attribue comme antécédentsnotablesMozart et
Haydn.C'est-a-direquela profondeudelarelationdu sujetal'objet retentitbienttsur la profondeur
intrinséquede I'objet, et si la premiéreest évaluéecomme croissanteJa segmentatiomemplacela
démarcatiordansl'économieformelledel'objet.

5. POUR FINIR

A moinsdecontrediresapropredémarchela sémiotiqueesttenuede situerles hypothéseset
éventuellemertesrésultatsdansl'ensemblegu'ellevise. Deuxprésentationsle cetteviséesont pos-
sibles :le parcoursgénératifpour la sémiotique‘savante”,la sémiosispour les sujetsdiscourants.
Pour l'instant, cesdeuxviséesdemeurendistanted'une de I'autre :la lenteurde la premiéren‘est
pasenmesurederejoindrele jaillissementdela seconde.

Sous ce point de vue, nous ne ferons état que d'une seule remarque.Les acquis de
I'anthropologieindiquent que la stratequi attribue a la sémiosisson “accent”, son inflexion, la
direction de laquelle elle s'efforcede ne pass'écarterest celle ou se tiennent et “travaillent” les
principesde participationetd'exclusiondéjaévoquésna4.2, commesi, endecamémedela narrativité
généraliségroposégar Greimas,opéraitune aspectualitégénéraliséedont les opérateurs'étaient
autregquela participationetl'exclusion.C'estdanscetteanbiancequela problématiquedesseuilset
deslimites s'accomplipuisqueleur tensionestcanonique les seuilsconjoignent pour autantque
leslimites disjoignent.

On comprenddéslors toutela difficulté du vivre ensemblesi toutesociétédoit rétribue et le
principe d'exclusion et le principe de participation, c'est-a-direles faire — apparemmentimais
apparemmenseulementontretouteraison...— coexister Mais la problématiquesémiotiqueaboutie
n'estpascelle de la dualité brutale chéreau binaisme, maiscelle de la complexité brandaliennegt
sous ce patronageJe vivre ensembleest aux prises avecle téte-a-tétedes deux dominances :
commentexclure desparticipants ?commentinclure desexclus? cequi revienta les situer
dansla profondeurfigurale au cceurde laquelleles sujetsse tiennent.ll incomberaita toutesociété,
tenuequ'elleseraitparcequ'il conviendraitd'appelerun diktat aspectuelde trouver, de retrouverou
d'inventer un compromis nécessairementdouteux entre le mépris ouvert — hier paien ?
aristocratique 2 qui, dédaigneuxiesseuils, ne s'attachequ'auxlimites, et la démagogignsidieuse

15
Seuils, limites, valeurs



—aujourd'huichrétienne ?épublicaine ?- laquelle,professante dénideslimites, ne reconnaitque
lesseuils. Tacheardue...

(janvier 1993)
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